Madame, Monsieur,

Au nom du conseil d'administration de I'Union desw&@ines et des écrivains québécois, j'ai le pldis
vous transmettre, pour information, le texte cifpsigné au nom de I'Uneq et de I'Association des
professionnels de I'enseignement du frangais dégtal (APEFC), texte qui a été transmis pour
publication aux médias écrits.

Nous vous invitons a le faire circuler aupres de emllégues et des responsables de votre institutd
vous avez des commentaires a nous faire, nousssheameux d'en prendre connaissance.

Veuillez agréer, Madame, Monsieur, I'expressiomés salutations les plus cordiales.

Pierre Lavoie,
Directeur général



L’'ENSEIGNEMENT DE LA LITTERATURE,
MENACE UNE FOIS DE PLUS

~Un document de consultation du ministére de I'|tion, du Loisir et du Sport
(MELYS), intitulé « Pistes d’action pour le déveleppent de I'enseignement collégial »,
se trouve depuis un certain temps entre les masngamités des enseignants.

Ce document propose :

1. de « répondre de fagcon adaptée aux besoinssw@ei individus, des régions et
des marchés du travail » ;

d’« améliorer la réussite scolaire et le tawbtention du diplome » ;

d’'« offrir des programmes d’études qualifiantsi guscitent les intéréts des
éleves ».
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De prime abord, ces objectifs généraux sembletiaiqaables. Mais quelles sont les
véritables intentions qui s’y cachent ? Quel tgpecitoyen veut-on former en s’attaquant
a la formation générale sous prétexte de « I'diskra» et de « hausser [son] intérét » ?
La profonde méconnaissance que l'on a dans lexirdB ministérielles de ce
gu’impligue concretement I'enseignement de larittiére transparait dans chacune des
propositions de ce document.

Constater qu’un certain nombre d’étudiants ne Smwm « spontanément »
intéressés par un roman de Monique Proulx ou deylaite Duras, une piece de Wajdi
Mouawad ou de Bernard-Marie Koltes, un poeme dddaadliron ou un essai de Jean
Larose, ne constitue pas une grande découverts. déauis quand le rble du professeur,
a quelque niveau que ce soit, est-il d’enseigneguigntéresse « spontanément » ? La
spontanéité étant par essence variable, il sengibssible de construire des programmes
d’instruction si on en faisait un critere.

Cela dit, le professeur de langue et de littératdepuis toujours, s’efforce de
rendre vivantes et pertinentes des ceuvres qui digeamt notre compréhension du
monde, des autres et de soi-méme.

De plus, prétendre que les professeurs de la foomgénérale, ceux de littérature
en particulier, favorisent « des apprentissagesiages » (que font alors le professeur
de biologie ou celui de soudure ?), c’est mal cirmeur continuel effort d’adaptation
et, surtout, mépriser I'intelligence de I'étudiant.

DansI'Epreuve uniforme de francais (E.U.F.3 vouloir réduire la place de la
littérature en utilisant des textes non littéraireertainement plus « faciles » et
supposément plus « intéressants » (que Gabriela&@darquez ? Anne Hébert ? William
Shakespeare ? Robert Lepage ?), sous prétextevaesé une plus grande réussite,



préparons-nous vraiment I'étudiant qui nous esfiéanentrer dans la vie avec de telles
velléités, savons-nous seulement de quoi nousvens ?

Le ministére de I'Education, du Loisir et du SpEvtELS) pourra peut-étre se
réjouir d’'un plus grand taux de « réussite » - cetde a voir. Les statistiques seront peut-
étre rassurantes et le Québec fera peut-étre bioyure aupres des autres provinces et
des autres pays. Mais peut-on parler de réussardyypour arriver a de tels résultats, on
abaisse le niveau de difficultés ?

En instrumentalisant les apprentissages, on la@sgendre a I'étudiant qu’il y a
une procédure a suivre, qu'il N’y a qu’elle, q@iagit d’avoir le « manuel d’instruction »
pour avoir la réponse. Méme s'il atteint des corapétes, il n’en sera pas moins
incompétent, car il n'aura pas appris a faire faaes réalités complexes qui supposent
non pas l'usage du manuel d’instruction, mais sduition personnelle, ses audaces, sa
créativité, son jugement!

Le monde est de plus en plus complexe et moultaagt rempli de surprises et il
déconcerte. Ce n’est pas en le simplifiant exagénénen laissant croire a I'étudiant que
tout s’obtient mécaniquement, qu’on I'amenera aiyefface. Il a, et il aura, de plus en
plus besoin de se tenir aux aguets, de se rendieugyimaginatif. Et de prendre des
risques.

Au contraire, les ceuvres littéraires préparentiti&nt a relever ces défis. Elles le
mettent en contact avec des psychologies, des litésitales histoires et des fagons
riches, nuancées et audacieuses de les dire. [Hil@sontrent que les mondes qui le
constituent ne sont pas donnés, mais a découurils ge sauraient étre contenus dans de
petites cases. Elles lui font voir que comprendhercher a comprendre en créant des
liens, des transferts, peut étre enthousiasmales kii révelent aussi que 'ame humaine
n'a pas commenceé, ne s'arréte pas avec lui.

La société québécoise a plus que jamais besdm liteérature. A I'heure ol des
sondages montrent que plus de 50 % des Québécat @é5 ans ont des lacunes graves
en lecture, il ne faut pas abaisser la qualit@ guiantité des textes modéles proposés aux
étudiants. Il faut plutét augmenter les exigencemuws les niveaux d’enseignement,
toujours mieux former les futurs enseignants, sendo les moyens d’atteindre les
objectifs fixés, miser sur la motivation du dépasset et faire confiance aux
qualifications et & I'enthousiasme des enseignahtslittérature est un défi ; le relever
est un acte d’humanité, en ce sens qu’il est qaatif(il développe les capacités de
lecture et d’écriture et d’expression) et, surtaut;il rend I'humain plus humain. En
notre époque de déshumanisation, quelle sociétéspaaasser de la littérature ?

Gérald Gaudet,

écrivain et professeur,

au nom de I'Union des écrivaines et des écrivairébgcois

et de I'’Association des professionnels de I'ensaigent du francais au collégial





